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Projet : Architecture Internet Nouvelle Génération 
Responsable : Thierry Gayraud 
Groupe(s) concerné(s): OLC 
 
Chercheurs effectivement impliqués et degré d’implication (%):  
DR1  M. DIAZ  10% 
DR2  JP COURTIAT 10% 
CR1  P. OWEZARSKI 25% 
MC  P. BERTHOU 75% 
MC  C. CHASSOT 75% 
MC  T. GAYRAUD 75% 
MC  S. ABDELLATIF  50% 
MC  L. FRANCK  50% 
Doctorants et implication (%) :  
O. ALPHAND 75% 
G. AURIOL  100% 
D. GARDUNO 100% 
 
IT :  
D. BARTHE 
I. SILVAIN 
 
Rappel des objectifs  et calendrier: 
Objectif général = Etudier, développer, déployer, intégrer les nouveaux 
protocoles et services de l’Architecture de l’Internet Nouvelle Génération, c’est 
à dire supporter les projets du groupe OLC (contractuels ou internes) qui utilisent des 
services avancés (Multicast, IPv6, QoS, Multi-réseau, Réseau Actif…) et les 
Plateformes d’expérimentation relatives. 
 
Date de début : 01/01/2004 Date de fin : 31/12/2004 
a) Lab@Future: 
Intégration et tests :      octobre 2003 -> avril 2004 
Déploiement et expérimentations distribuées :  mai 2004 -> avril 2005 
b) SATIP6 
Intégration, interconnexion plateforme (IPv6) au réseau Renater : 
        Janvier 2004 -> Juin 2004 
 
Etat d’avancement : 
 
a) support de communication réaliste pour les expériences à mener dans Lab@Future : en 
cours 
b) OK, effectué 
 
Ce qui reste à faire et nouveau planning :  
 
Les objectifs du groupe OLC ont aboutis durant ces 6 derniers mois à la définition d’une 
solution réseau nécessaire par les expérimentations futures du groupe. Les éléments de cette 
fiche bilan sont donc affectés par cette nouvelle proposition, qui fait l’objet d’une nouvelle 
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demande Com2i, projet de plate forme d’expérimentation Internet Nouvelle Génération gérée 
par Philippe Owezarski. 
 
 
Production du projet (publis et rapports, logiciels, etc.) :  
 
 
 
 
Interactions groupe-service (fréquence, qualité) :  
Satisfaisant sur certains points (IPv6, administration et installation de machines, par exemple), 
ils ont été trop faibles sur d’autres. 
 
 
 
 
Appréciation sur le déroulement du projet :  
Après discussion commune, les interactions groupe/service ne se sont pas déroulées comme 
prévu. Le service a besoin d’une meilleure visibilité des projets pour mieux les appréhender et 
s’y impliquer et pas seulement lorsque se présente un problème dont la solution est à trouver 
dans les plus brefs délais. Le groupe a besoin d’un support plus soutenu sous peine de voir 
perdurer des fonctionnements parasites menant à la définition de plate forme expérimentale 
spécifique « parallèle » gérées par ses utilisateurs en fonction de leur savoir faire. 
 
 
 
 
 
 


